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Raport z oceny dostepnosci cyfrowej strony internetowej

Gdynia,

dn. 17 wrzesnia 2024

Raport z oceny dostepnosci cyfrowej strony internetowej zgodnie z zasadami WCAG 2.1

Adres strony: rzeszowtomy.pl

Data badania: 17.09.2024
Data sporzadzenia raportu: 17.09.2024

Niniejszy dokument przedstawia opis wykonanych dziataf niezbednych do oceny dostepnosci
cyfrowej strony internetowej zgodnie ze standardem WCAG 2.1 AA, czyli Web Content
Accessibility Guidelines, opublikowanych przez organizacje W3C.

Do badania wytypowano kluczowe podstrony strony internetowej, takie jak:

strona gtéwna

lista aktualnosci
szczegdty aktualnosci
lista partnerdéw
szczegdty partnera
podstrone pomoc
podstrone dokumenty
podstrone punkty obstugi
podstrone rejestracji
podstrone logowania

panel mieszkanca

Dziatania obejmowaty: Analize stron narzedziem Tingtun Checker, analize stron narzedziem
WAVE, badanie dostepnosci stron w oparciu o wytyczne WCAG 2.1. Strona badana byta w trybie
wysokiej dostepnosci (z uruchomiong funkcjg wysokiego kontrastu).
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@ q b Raport z oceny dostepnosci cyfrowej strony internetowej

1. Analiza stron narzedziem Tingtun Checker (https://checkers.eiii.eu/en/pagecheck2.0)
Narzedzie Tingtun Checker przeprowadza testy pod katem wystepowania barier, ktére mozna wykry¢
automatycznie. Wynik analizy: na wszystkich wytypowanych stronach uzyskano wynik pozytywny, co

ilustruje ponizsza grafika.

Rysunek 1. Tingtun Checker — wynik analizy
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Page Checker eAccessibility / Page Checker
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Benchmarking Results https://rzeszowtomy.pl/n- 4
. SRS . (_ Recheck ) >Check another page
ChEERCERRDE: home.gbpage?wysoki-kontrast= pag

Checkers Tests

Checker HTML Tests

Time: 2024-09-17T716:18:53Z
Checker PDF Tests
Checker Manual Tests
Applied Tests: Total: 698 Fail: 0 Verify: 66 Pass: 631
FAQ
User testing tool (beta) Score: 39977

S (where 100 is the best)
eAccessibility Contact Page Checker PDF Checker

Benchmarking Benchmarking Results Checkers
Tests Checker HTML Tests Checker PDF Tests Link: [en/pagecheck?.0/?uuid=f639077a-0cef-480a-adc6-7f3b6a242246

FAQ User testing tool (beta) Dev Blog

Disclaimer

Please note that the automatic score is based on tests carried out automatically. About 20% of the conceivable tests
can be automated, and the tool covers a part of these tests. The score from user tests are based on a limited set of
questions and will also not cover all possible tests. Therefore, the evaluated pages may contain barriers not reported by
any of the tools. For reference see the list of. currently implemented tests. Full disclaimer.

Result Details

Applied Automatic Tests

Show
BFail @Verify BPass

Applied Automatic Tests Test Detail: Links with the same name have a similar
Images must have alternate text [1.1.1] v16 purpose (ldentlcal’||nkS‘Same’pUrpose)
Certain ARIA roles must contain particular children [1.3.1] v30 (Test for Success Criterion 2.4.9)
Certain ARIA roles must be contained by particular parents [1.3.1] v30 M Test info
<ul> and <ol> must only directly contain <li>, <script> or v9 2 Ensure that links with the same accessible name serve a similar
<template> elements [1.3.1] purpose (1 occurrence)
<li> elements must be contained in a <ul> or <ol> [1.3.1] v38 All of: Check that links have the same purpose, or are intentionally
ARIA hidden element must not contain focusable elements [1.3.1, v29 ambiguous..
412] « Path: .swiper-slide-prev > .container > .justify-content-
Inline text spacing must be adjustable with custom stylesheets ~ v72 center.row > .col-md-12 > .bd-slider__content > .bd-
[1.41.2, 2.1.a.a] slider__btn[data-delay="\.9s"][data-animation="fadelnUp"] >
Elements must have sufficient color contrast [1.4.3] v48, 765 ;:;:;;:1]"3[data-anicle—id:“\36 84"][title="Jak\ zatozy¢\
Page must have means to bypass repeated blocks [2.4.1] vl
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2. Analiza stron narzedziem WAVE (https://wave.webaim.org/)

Walidator WAVE to zestaw narzedzi ewaluacyjnych, pozwalajacy zidentyfikowaé btedy zwiazane z
dostepnoscig, zweryfikowaé poprawnosé kodu semantycznego oraz sprawdzié¢ wspétczynnik kontrastu
elementdéw na stronie.

Wynik analizy: na wszystkich wytypowanych stronach uzyskano wynik pozytywny, co ilustruje ponizsza
grafika.

Rysunek 2. WAVE — wynik analizy
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3. Badanie dostepnosci w oparciu o wytyczne WCAG 2.1 AA
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Ostatnie dziatanie polegato na doktadnym sprawdzeniu poprawnosci kodu, podstron i zgodnosci
elementéw strony wedtug 4 zasad: postrzegalnosci, funkcjonalnosci, zrozumiatosci, kompatybilnosci i
odpowiadajgcych im wytycznych.

Wynik badania: na wszystkich wytypowanych stronach nie wykryto niezgodnosci z wytycznymi.
Ponizsza tabela przedstawia poziom zgodnosci kryteriow.

Zasada Wytyczna Kryterium sukcesu Status
Zgodny  Niezgodny Nie dotyczy

Wytyczna 1.4 -  1.4.1 - Uzycie koloru - Poziom A Zgodny
M | 77

OZ/lYVQsc. 1.4.2 - Kontrola odtwarzania dZzwieku -

rozrdznienia

Poziom A Nie dotyczy

1.4.3 - Kontrast (minimalny) - Poziom AA Zgodny

1.4.4 - Zmiana rozmiaru tekstu - Poziom

AA Zgodny

1.4.5 - Obrazy tekstu - Poziom AA Zgodny

1.4.6 - Wzmocniony kontrast - Poziom

AAA Nie dotyczy

1.4.7 - Niska gto$nos¢ lub brak tta

d?wiekowego - Poziom AAA Nie dotyczy

1.4.8 - Prezentacja wizualna - Poziom AAA Nie dotyczy

1.4.9 - Obrazy tekstu (bez wyjatkow) -

Poziom AAA Nie dotyczy

Zasada 1 —Postrzegalnos¢

1.4.10 - Dopasowanie do ekranu - Poziom

AA (Dodane w 2.1) Zgodny

1.4.11 - Kontrast elementéw
nietekstowych - Poziom AA Zgodny
(Dodane w 2.1)

1.4.12 - Odstepy w tekscie - Poziom AA

(Dodane w 2.1) Zgodny

1.4.13 - Tre$¢ spod kursora lub fokusa -

Poziom AA (Dodane w 2.1) Zgodny

Wytyczna 2.1 -  2.1.1 - Klawiatura - Poziom A Zgodny
Dostepnosc z

Klawiatury 2.1.2 - Brak putapki na klawiature -

Poziom A Zgodny

2.1.3 - Klawiatura (bez wyjatkow) - Poziom

AAA )
Nie dotyczy

2.1.4 - Skréty klawiaturowe - Poziom A
(Dodane w 2.1)

Zasada 2 —Funkcjonalno$é

Zgodny
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Wytyczna 2.2 —  2.2.1 - Mozliwo$¢ dostosowania czasu -
Wystarczajaca Poziom A

iloéc czasu Nie dotyczy

2.2.2 - Wstrzymywanie (pauza),

zatrzymywanie, ukrywanie - Poziom A )
Nie dotyczy

2.2.3 - Brak ograniczeri czasowych -

Poziom AAA
Zgodny

2.2.4 - Zaktécenie pracy uzytkownika -

Poziom AAA .
Nie dotyczy

2.2.5 - Ponowne potwierdzenie

autentycznosci - Poziom AAA )
Nie dotyczy

2.2.6 - Ostrzezenie o limicie czasu -

Poziom AAA (Dodane w 2.1) Nie dot
ie dotyczy

Wytyczna 2.3 —  2.3.1 - Trzy btyski lub wartosci ponizej

Ataki padaczki  progu - Poziom A Zgodny

2.3.2 - Trzy btyski - Poziom AAA Nie dotyczy

2.3.3 - Animacja po interakgji -

Poziom AAA (Dodane w 2.1) Nie dotyczy

Wytyczna 2.4 2.4.1 - Mozliwo$¢ pominiecia blokdéw -
Mozliwosé Poziom A
nawigacji

Zgodny

2.4.2 - Tytuty stron - Poziom A Zgodny
2.4.3 - Kolejno$¢ fokusa - Poziom A Zgodny
2.4.4 - Cel linku (w kontekscie) - Poziom A Zgodny
2.4.5 - Wiele sposobdw - Poziom AA Zgodny
2.4.6 - Nagtowki i etykiety - Poziom AA Zgodny
2.4.7 - Widoczny fokus - Poziom AA Zgodny
2.4.8 - Lokalizacja - Poziom AAA Zgodny

2.4.9 - Cel linku (z samego linku) -

Poziom AAA Zgodny

2.4.10 - Nagtéwki sekcji - Poziom AAA Zgodny

Wytyczna 2.5 2.5.1 - Gesty dotykowe - Poziom A

Metody (Dodane w 2.1) Zgodny

2.5.2 - Anulowanie klikniecia - Poziom A

(Dodane w 2.1) Nie dotyczy
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wprowadzania  2.5.3 - Etykieta w nazwie - Poziom A

danych (Dodane w 2.1) Zgodny
2.5.4 - Aktywowanie ruchem - Poziom A Zeodn
(Dodane w 2.1) godny
2.5.5 - Rozmiar wskazywanego celu - Zgodny

Poziom AAA (Dodane w 2.1)

2.5.6 - Mechanizmy réwnoczesnego
wprowadzania danych - Poziom AAA Zgodny
(Dodane w 2.1)

Wytyczna 3.1 -  3.1.1 - Jezyk strony - Poziom A Zgodny
Mozliwosé L .
odczytania 3.1.2 - Jezyk czesci - Poziom AA Zgodny
3.1.3 - Nietypowe stowa - Poziom AAA Nie dotyczy
3.1.4 - Skréty - Poziom AAA Zgodny
3.1.5 - Poziom umiejetnosci czytania - .
Poziom AAA Nie dotyczy
3.1.6 - Wymowa - Poziom AAA Nie dotyczy
Wytyczna 3.2 -  3.2.1 - Po oznaczeniu fokusem - Poziom A Zgodny
Przewidywalnosc 3.2.2 - Podczas wprowadzania danych - Zeod
~:§ Poziom A godny
IS
g 3.2.3 - Konsekwentna nawigacja - Poziom Zgodny
N AA
2
'\|' 3.2.4 - Konsekwentna identyfikacja - Zeodn
o Poziom AA goany
e}
E 3.2.5 - Zmiana na zgdanie - Poziom AAA Zgodny
N
Wytyczna 3.3 - 3.3.1 - Identyfikacja btedu - Poziom A Zgodny
Pomoc przy . . . .
wprowadzaniu 3.3.2 - Etykiety lub instrukcje - Poziom A Zgodny
informacji 3.3.3 - Sugestie korekty btedéw - Poziom Zgodny
AA
3.3.4 - Zapobieganie btedom (kontekst
prawny, finansowy, zwigzany z Zgodny
podawaniem danych) - Poziom AA
3.3.5-Pomoc - Poziom AAA Nie dotyczy
3.3.6 - Zapobieganie btedom (wszystkim) - .
Poziom AAA Nie dotyczy
Wytyczna 4.1 -  4.1.1 - Parsowane - Poziom A Zgodny
Kompatybilnosc 4.1.2 - Nazwa, rola, wartoéé - Poziom A Zgodny

4.1.3 - Komunikaty o stanie - Poziom AA

Dodane w 2.1
( ) Zgodny

Kompatybilnoéé
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4. Zalecenia optymalizacji tresci dla redaktoréw strony

Wytyczna 1.2 — Media zmienne w czasie
Nagrania audio i wideo, jesli tego wymagajg, powinny by¢ wyposazone w transkrypcje
tekstowq, dodatkowag narracje, opis tekstowy i/lub ttumaczenie w jezyku migowym.

Wytyczna 3.1 — Mozliwo$é odczytania, pkt. od 3.1.3. do 3.1.6.

Treéci o tematyce specjalistycznej powinny byé pisane w sposéb zrozumiaty dla kazdego
uzytkownika lub mieé dostepng oddzielng, pros,tszq wersje. Ponadto, trudne stowa, uzywane
skroty, niejednoznaczne wyrazenia powinny by¢ wyttumaczone poprzez opis, podanie
definicji, odwotanie do stownika itp.

5. Podsumowanie przeprowadzonych dziatah

Na podstawie wynikow testéw narzedziami wspomagajgcymi oraz wynikéw badania strony
wraz z wytypowanymi podstronami pod kagtem zgodnosci z kryteriami sukcesu zawartymi w
liscie kontrolnej stwierdza sie, ze strona plockarta.eu spetnia wymagania dostepnosci stron
internetowych zgodnie z wytycznymi WCAG 2.1. AA
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